Caso Arbitrai: TECNASA ~ MINISTERIO DE SALUD

Lima, 7 de julio de 2015.

Sefior: e
Procuraduria Publica CMIRIETERIC DE SALUD
MINISTERIO DE SALUD PROCUR Tomig pLpLIcA
Av. Dos de Mayo N° 590 D6 i g
San Isidro - Lima : R
Presente.- : F{E_CE‘DC[O
L Burmar o
Ref.: Caso Arbitral: TECNASA - MINSA <Y e

Asunto: Laudo Arbitral — Cuaderno Principal
De mi consideracidn:

Por medio de la presente, cumplo con notificarles y remitirles comao adjunto el
Laudo Arbitral de fecha 6 de julio de 2015 expedido por el Tribunal Arbitral.

5in otreg particular, quedo de usted.

Adj: Laudo arbitral de fecha & de julio de 2014.

Tatiana Meza Loarte
nezalpariestemailoon
Celular: 966 70 96 49 Pagina 1
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TECNASA ~ MINSA

Tribunal Arkiire

Hem Moy Camene Chung

Humberis 7 oret Argvalo

Carios Irelio Malsula

Arbitraje seguido entre

TECNGLOGIA INDUSTRIAL NACIONAL S.A.

{Demandante)

MINISTERIO DE SALUD

(Demandado)

LAUDO

Tribunal Arbitral
Kim Moy Camino Chung
Humberto Flores Arévaio

Carlgs treijo Mitsuta

Secretario Arbitral
atiana Meza Loarte
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FECNASA — MINSA

Tribunal Arbitral

Larles freijo Mitsuie

CARATULA DE LAUDO ARBITRAL

Numero de Expediente de Instalacion: 1592-2014
Demandante: Tecnologia Industrial ¥y Nacional S.A.
Demandado: Ministerio de Salud.
Contrato (Numero v Objeto): Contrato N* 248-2013-MINSA para la
“Adquisicion de Equipos Biomeédicos para el Nuevo Instituto Nacional de Salud
del Nino”. _
Monto del Contrato: 3/. 4’122 965,995 nuevos soles.
Cuantia de la Controversia: S/. 258,266.00 nuevos soles.
Tipo v Numero de proceso de seleccion: Licitacion Publica N° 002-2013-MINSA
Monto de los honorarios del Tribunal Arbitral: $/. 5,321.00 nuevos soles
Monto de los honorarios de la Secretaria Arbitral: S/. 4,131.00 nuevos soles
Arbitro Unico o Presidente del Tribunal: Kim Moy Camino Chung
Arbitro designado por la Entidad: Humberto Flores Camino
Arbitro designado por el Contratista: Carlos Ireijo Mitsuta
Secretaria Arbitral: Tariana Meza Loarte
Fecha de emision del laude: 6 de julio de 2015
{Unanimidad/ Mayoria): Unanimidad
Numero de folios: 21
Pretensiones (controversias relacionadas a las sigutentes materias):
Nulidad, invalidez, inexistencia y/o ineficacia del contrato
"" Resolucion de contrato
. Ampiliacion del plazo contractual
_i Defectos o vicios ocultos
i Formulacion, aprobacién o valorizacién de metrados
i Recepceion y corformidad
" Liquidacion y pago
i Mavores gastos generales
x Indemnizacién por danos y perjuicios ‘
.. Enriguecimiento sin causa ' ]
.. Adicionales y reducciones 1 :
7 Adelantos
¢! Penalidades
7 Ejecuciéon de garantias

x Otros(especificar) Intereses legales, perjuicio diario.
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Ec Lima, a fos sels dias del mes de julio del afic 2015, el Trinunal Arbitral luego ge haber realizade
las actuscicnes arbitrales de ¢ fo midad con da iey y ias rormas establecidas oor las Daries
actuados 1o medios :‘obatc-i‘c) escuchads los argumenios sometides’y deliberado en torno a 2s
pretensionss nienteadas en fz demanda y conteszacion, dictan =i lzuds siguiente:

[¥]

P
da
DE LA INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

audienc’a referida en los términes gue e

1. Con fecna 29 de setiembre de 2014,
consignz en e acla respectiva.

DE LA DEMANDA

Z. Tecnoiogiz Industrial v Nacionai $.A., on adelanre Tecnasa v/ el Bemandan e vio el Contratista,
con fechia 21 de octuore de 2014 presentd - demants ar— TrnemtS s demiands arditral
eciableciendo como petitario:

Pricera  Pretension Principal: Se reconozca el cumplimiento de  sus  abligaciones

contractuales derivadas del item 16 corrzspondiente 2! Contrato He 248-2013-MINSA en
adeiante el Contrato;

aegunda Pretension Princioal: Se reconozca gue el Ministerio de Salud ha excedido et piazo
conirectual para efecivar e pagoe correspondiente de acuerdo al Contrato qgue establece que
la Entidad cuenta con guince (15) dias calerdarios siguentes 3l orargamiento del Actz ge
Conformidad para proceder a reslizar o pago gue por derecho como contratisias les
corresponds;

Pretensian Accesoria a !z Segunda Principa!: Se reconozca aue Tecnasa tiene derecho g DEEC
de intereses legales por el simple mavor tiempo en el cual, la Entidad re: uve o demord Iz
entrega del dinera que tes debia ser abonade, asi como a ser indemnizados por los dafias v
periuicios generadeos por al mcump‘am;pmc o cumplimients tardio o defectuoso generado
por sy contragarte;

Tercera Pretension Principal: Quie, por 2 simple demorz de la Entidad en efectuar e! pago de
la contraprestacién del bien entregado zn su oportunided a confarmidad, solicita se ‘es
reconozea el inlegro de ios intereses legales devengados, de conformidad con 1o establecida
en el erticulo 48 de la Ley de Contrataciones del Estado. Este monto es ol ascendente g 5/, 18
9CC.00 {Dieciocha Mi* Novecientos Nuevos Soles), que corresponde a 134 dias calendario de
retraso;

Cuarta Pretensidn Pringipal: Que, por 2fecto del incumplimiento o camm imiento terdio o
defectuosc generade por la Entidad 2l habernos retenido, mas alls de | los plazos establecida
en iz ley o ef Contrato e! integro de lz contraprestacion que fes correspond;a, se ies
reconozca el integro de los dafios y perjuicios irrogacos, los gue conforme a iz Carta Notariz
N2 21462 notificada el 23 de mayo de 2014 vy gue ha sido aceptada por la Estidad via silenzio
positive, han quedado fjados de modo definitivo en /. 10.000.00 (Diez Mii Nuevos Soles):
Primera Subordinada 3 1a Cuarta Prerensicn Frincipai En el supuesto negado e hipotético
que no se les declare fundads su cuarta arefension principal, se les reconozca fos dafos v
perjuicias generados por e retraso de la Entidad, que fusron requerigos madiante la Ca'ta
Motarizi N° 22129 y en iz cual, detslian = conceprs de interases por gego de Impuesic
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Gene:ai 5 ias Vents Impueste & ‘2 Renta por ef menic de 5/ 7, 70000 nuevos soles 24
como of kero cesarnic pos el monio gz 5/ 22666880 nuevos sJes_ r";ed;ffos de mgde
ohb;etivo por la mencr rantabilidad de su capital, indebicamente retenide por '3 Entidac;

Quinte Prerensicn: Goz, en virtud del .‘;Ttrai Z det articuio 52 (fc Regizmenta, saliciia 3¢
deje sin efecto el Oficio N° 1243-2034-CuL-CGA/MINSA mediante ¢l cuzi, se determing qus mo
cer-esponde & su representada el psgo de intereses legales, dafios v perjuicios, 28 como
tarmk én que han irterpuesio el presente arbitraje fuera de los plazos legates.

Seyta Pretensidn Principai: Que se ordene al Ministsric de Salud, ies recongzca los costes v

ccstas nrogesales.

Refiere coe e 16.09.13 wy representada v e Ministerio de Sa'ud v/a Minsz v/o l2 Entidac v/c la
demandada suseribiercon e contratg N2 248-2013-MINSA, Asimismg, el 30.01.14 informan gue iz

fntidac emrite el Actz ne Conformidad de Rezepoion.

Fr ese sentido, sefiala que conforme lo esteblece el conirato correspandiz =l pago dentre de os
quince (15} dias calengerios siguientes ai otorgamiento ce la conformidad respective, en ese
senlido si e Acta de Conformidad de la recepcion, instaiacidn y Pruebea Cperative del Sistema
Radiggrifico Digital con Fiuroscopia fue ervitica el 30 de enere, el plezo para cumplir con ei pago
vencia el 14 de feorerp de 261

ndica que e dia 11.03.14 notificd a la Enrdad la factura N° 0012501, correspondiente ai bien
entrégade por el manto de S/, 1'999,000.00 {Un Miilldn Novedientos Noveniay Nueve Ml can
00/160 Muevos Soles), a fin de que se disponge el pago.

fa]

Asimisrmo, sefiala que oese 3 que en reiteradas oportunidades requiris a fa Entidad e
cumplimienta de sus obligacones contracivales, el diz 15 de abril de 2014, es dedir transcurrics
casi tres mases desde que se emilio el Acte de Canformidad. fueran notificados con el Oficio N°
£92-2014-0L-0GA/MINSA mediante e cual, la Entidad comunicd que el pago seria atendida en
un plazo ge treinta {30} & cuarenta (40) dias debido a problemas administrativos.

Ante eflo, informan que mediante Caria Notarial N° 21462 notificada el 23 de mayo de 2014,
emplazo a iz Entidad pare que cumpla con el pago establecido en el contrato, asi caoma también
el monto de 57. 10 000.00 {Diez Mil Nuevos Sales) por concepto de perjuicio diario que les estaba
generanco en mcumplimiento.

De mismo modo menciona que no abstante, haber transcu-rido HEmpo en excesa para Gue is
Entidad cumpla con sus ooligaciones, segun o establecido en et contrato y iabiendo excedido &
plazo de cinco (05) dias atargados para el cumplimientg, iz Entidad recién =0 13.06.14 cumelic

con efectuzr el paga correspondiente a la entrega del bien.

1
ar

Es por elo gue medianie Carta Notarial N° 22129, notificadz 2 27 de junio de 2014, requini6 &
Entidac i pazo de intereses | 2

egales, intereses por impuesto general a las ventas e impuesto 2 (2
renta y lucro cesante; para o cual oforgaron un pPlazo de dnco {0%) dizs habtes v disponiendeo
gue er ¢ seouesto de no cumplic con dicha obligacian, guederfan facuitados pars inciar e
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10, Ante diche comuniczaon, ia Entidad respord’c mediznte GO C1249-2334-CL-OGAMPAINSA
motificade & 11 de julic de 7014 mediante 1z cual sefiald gue ! ro\Mw“ Iz =¢licitud de p
intereszs y demas concepions resultaban improcedentes

1% e la negativa ce la Entidad de cumplir con el page que corresoonds por el peridico
causado v al amparo de fo esteblecids e e Tidusula De Sétima del Conirato y el 2t
215 dei Reglzmento de 1a Ley de Contraizdiores del Estado, procedieron @ inte-poner [a so'ciiug
de arbitra’e, dentro del plazo 1 zal.

12. Asimisrno, 2firman gue ‘es carreiponde € reGuenco

i z Carta N°® 21462 : . D'Ero cuelev gane rmplimienic

iones contraciuaies y al no naderse emitido grenuncamientc dentro de! Dlam de

los treirie {30} dias habiles siguientes, gstz Rz sido aprobada via silencio 4gmmé' tive positivo @

cuyo efecto, se remite &l ariicuio 1 de iz Ley de Silencic Aomnistrativo v el articulo 35 de iz Ley
de Procedimiento Adminisirziivo General.

13 Precisan du2 an e supugsio negado que re se les reconoeca 2! perjuicio disrio reciamado vis
silencio positvo, requieren los danos y perjuicios bor: i) intarases por pago de 'GV e IR por s
suma de 5/, 17,706.40 nuevos soles v 1} Lucro ¢esante por la suma de 5/, 217,334.57 nuevos
soles.

14, Finalmente, sclicita se crdene 2 la Entidad que reconozca e pago de ios costos v costas dai
praceso.

15, Concluye ofreciendo sus medios probatorios

16, Mediante escrito presentade el 22.10.14, nasa precisa sus pretensionas. En ese sentico,
gstableca gue su Cuarta Pretension redk;maﬂ §d surma de 5/, 250,000.00 nueves soles v la primere
pretension suhordinadz 8 ig Cuarta Pretension asciende a ia suma de 5/, 23504096 nuevos
soles; que corresponde &l concepto de i) wdore caesante por 570 17,706.40 naevos soles y el 4}
intereses por pago de IMpPUesic generai ¢ las ventas e impuesto a la rents por la suma de 57.
217,334.57 rnuevos soles,

OF LA CONTESTACION OF LA DEMANDA
17. El Ministeric ce Salud curnphia con presentar su escrito de contestacion a la demanda con fecha

12 de noviembre de 2014, rechgzando cada una
b con atender iz
_rostopia derivada
.cta de Conforent

a pOSIEnor a i emis oy el

respondienite.
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TECNASA — MINSA
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S Moy Caming Chung

umiberi (o r ooss A
efectos del page.

19 Refiere cus fuego de erindz o conformices, el 11 de marzo de 2014 e Cooiratista entrezd Iz
factura sctc es, cuarenta (40) dias despues de 2mitida aguelia.

20, Asimisimsg, advierie que e mediante Oficio N° 692-2014-0L-0GA/MINSA de 23.02 .14 inforré 3
Contrat:ste que el pago se efectuarie er un giazo de 30 2 40 dias v que d'cna comunicacién no
fue cuest.onadsa, porle que sz desprende cue fue acentads dor el demaridante.

I1. Enesz arcden e ideas, sefizlz gue el plazo pera el pago cuimingba el 04 ge runic 2014 v aus “ue
concreizdo 2l 12 de junic de 2014, por o 1grio el fundamento de oue hubo demorz de 1534 dize
por parte de su representada carece de susiento, ademés pragisa gue se ercontraba fuera de
plaze pars nierponer arbitraje.

22, Conciuye ofreciendo medios probatorios.

%)
853

DE LA AUDIENCIA DE SANEAMIENTO PROCESAL, FUACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y
ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

. Con fecha 15.12.14, se realizo lo Audiencia de Fijacidn de Puntos Controvertidos, Admision y

Actuacion de Medios Probztorios can lz asistencia de los miembros del Tribunal Arbitral v ios

represenianies de las partes.

.. &n oiche Audiencia el Tribunal Arbitral inicid e! didlogo entre 1as partes a fin de propiciar entre

elias la posibilidad de llegar a un acuerdo concifiatorio. En este acto, vy iuego de que e} Tribunal
Arbitral explicara a las partes las ventajas ce llegar a un acuerds conciliatorio y fes invorarsd pars.
nacer este esfuerza, los representantes de cada uns de ellas hicleron uso de ie selabra sefslando
gue por zhora no les es posible arribar a ur acverdo concifiatorio; no obstanie, se dejé abierts ia
posibiiidad de que las mismas logren entaniar un acuerdo congiliatorio en cualguier etapa de!

arbitraje.

. Asimismao, 2] Tribunal Arbitrel estimd cue podia continuarse con la tramitacion del presente

o

arbitraje, por io gue se geclard sanesdo, gandose por valida la relacidn juridico-procesel

existenie entre 'as partes.

. De conformidad, con ias facu:fades contenicas en el numers' 18) de las reglas del procedimiento

gue formen parte del Acie de Instalacion, ef Tribunal Arbitral procedié a fijar los siguientes
punios controvertidos en funcidn a las precensiones planieaoas en el presente arhitraje;

Primera Pretensidn Principal: Ceferminar si corresponde ¢ nc reconocer que la emipresa TECNASA
cumnplié cabalmente e integramente con sus obligaciones contractuales derivadas del Conirao
N°® 248-2013-MINSA, en o correspondiente 2 ftem N°16.

Segunda Pretensidn Principal: Determingr si torrespande o no, rconocer g
Salud e excedido el plaze contractuzl para efectuar el pege correspondisnts 2 fos bienes

ve gl Ministeric ds
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recipices, de zcuerdo & i Gisguesic en iz Giiutula cuacts oel Tontrate N° 248-2013-MINSA,
Pretensidn Accesoria & la S5egunda Principal: Determinar si corresponde o no. dedlarsr gue £
Contratisiz tene derecho al pago de los niereses legales por debia ser abonado al conirats

cerjuicios gererzdos por nourplimienio ¢

e

asli como da indemnizac por cahios

cumplimiento tardio o de? tuaso generaco por parte de lz ertidad.
Tercera Pretension Princigal: Determingr st carresponde © ro. cue ls Entidae cumpla con pagar 3
favar de. Contratists e monto de /. 18,S00.00 (Dieciocno Ml -"\EOVECiE‘"}iDS_E"\'LécVOS Soies), por

ela cariraprasiacion.

CONCENIn g INIereses |[egaies poria den*r'c = efoctuar el pago
Cuartz Pretensidn Principal: Determinar car;esgonde ng, reconocer oie e perjuicio dizrio
5

requerido por el (ontratista mediante Caria Notarial N° na sido aprohado via silen
adminictrazlive, v por consecuencia, determirar s carresucs rf n0, nque 'z fntidad cumplz con

pagar al Contratista el monto de S/ 25000000 (Doscigntos Mi\ Nugvos Sgles) por dicro

CONCepTa.
Primera Subordinadz a Iz Cuarta Pretension %rincipak: Determinat

a favor de: Contratista el ivcro cesante nor e} monto de §/. 17,706.40 (Diecisiete Mil Setecienios
Seis con £0/100 Nuevos Solest v por el corcepto de intereses por pago de immpuesto genera: & 'as
ventas e grmpuesto 3 la rentz por el monto de S/ 21733457 (Descientos Diecisiete Ml
Trescientas Treinta vy Cugtro con 57/100 Nuevos Soles) generado por el retrato en el pago oor
parte de la Entidad. ‘

Quinta Pretension Principal: Determipar si cnrrssponde ¢ no, dejar sin efecto e Oficio N* 1243-
2014-0L-0G/MINSA, mediznte el cual se determina que no corresponde g la Contratista el pago
de intereses lepgales, dafies v periuicics, asi come tambign gue ef presente arpitraje se interpuso

SiCOITesponse 0 no, FECGRSrEr

fuera de plazos legales.
Sexta Pretensidn Princinal: Determinar en gue proporgién le ©
rostas v costos del presente arbitraje.

arresponde 2 cada parte asumir ‘as
En adicién, e Trabunal Arbiveal requirid a Tecnass gue susiente e monto corresn pondiente 5 lg
pretension accesoria a bz segunda principal ouorgandesele un siezo de cinco {3} dias habiles.

DE LAS OTRAS ACTUACIONES ARBITRALES

con detaliar 2!

1]

_Con fecha 17.12.14, Tecrnasa presents escritc s/n mediante ef cual, cumol
ustento de 3 pretension accesoria a la segunda principal.

3]
-~

Mediants !5 Besolucian NS & de fecha 18.12.14 se otorgd &l demandante un olzzo de ¢inco [3)

2B
dias habiles para gque presente su pericia econdmica de parie
79, Fi 30.12.14, Tecnasa presents su pericia econsmica.
30, E18.1.15, Tecnase presenis escrito s/n media~te, ol cual reformuia y sjuste peutorio

ciAn de Periziz s Parte o0 ‘s

ar
el
fuil
o
O

. Con fechs
presencizs

2

v
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¥im Moy Cz~med Crung
Aesvaio

Aumberic Fore

Carias lreys Misuta

4%)

r:bunzi Arbitral cr’sgt;fo cerrar ia e:Ep
presenten s

12, Mediartte Rewolucion N 13 de fechs 5
,Jrob 'a y 0torgd un oizzo de cinco (5} dizs nabiles a fin gu

('D

33 FI 24.03.15 ‘as partes formularon sus alegatos escritos.

34, F115.04.15 se llevo a cabo ta Audiencia ¢z informes QOrales conla participacio~ de ambas parzss.

[a¢)

35. Mediarte f2 Resolucion N° XX de fecha - XX.04.15, el Tribural dispusa tréigase pers laudar v fijes
el térming ce treinta (30) oias para la emisicr def faudo, contados a partir ue‘ giz siguiente Je

iz

presenie resolucicn.

36. Enlz fechs se procede g lzudar.

ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS DEL ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTRGVERTIDOS

1. Antes de znalizar las matenss controveriidas, correspence confirmar 1o sigu s&”t: (i) que, este
Tribunal Arbitral se canstizuyd de conformicac con lo paciade por las partes ue, NG se e
ha recusado o se ha impugnado o reclamzds contra las disposiciones de pfocedimientc—
dispuestas en el Acta de Instafacion; (ili) gue, 12 empresz Tecnologia Industr al y Nacional 5.A.
presentod su demanda dentro del plazo dispuesto; {ivy gue, o Ministeric de Salud fr.e
debidamente emplazade con 2 demanda, cumpliende con contestar fa misma; {v) gue, las
partes han tenido la cperiunidad pars ofrecer v actuar todas sus pruebas, asi como |a facultad
de presentar sus alegatos escritas v presentar sus correspondientes informes orales; v, (vi) que,

el Tribunzl Arbitral ha procedide a laudar dentro del plazo fijado

Jné

7. . Asimisme, este Tribunal Arbitral deja exgresa constancia que,- para resciver los puntos
controvertidas, estd facuitado para modificar el orden de ellos, unirlos o zratarlos po-
separado, ce acuerdo ale finalidad que es ‘a de fijar la verdad material v declararia conforme &
ios hechos praducidos. Finalmente, of Tribunal declara haber revisado todos v cada uno de las
medios prohatorios presentados por las partes, analizandolos y adjudicandcles el mérito que
les corresponde, aun cuardo en ¢l Laudo #o se haga mencién expresa a slguna o algunos de

ellos-o al vaior probatoric asignado.

1. Candiderando que el referente regulatorio ae las partes es fz tey de Contrataciones del Estade
aprobade mediante Decreto Legislative N° 1017 v su Regiamento aprobade mediante el
Decreto Supreme N 184-2008-EF, es pertinerte sefialar que cuando se haga mencion a “la Ley”
se deberd ertender a fa Ley de Contratzciones y cuandc se mencione “el RLCE” debera
entenderse & suU Regiamento.

4. Deigual manera, el Tribu~eh Arbitral canforme a sus atribucicnes estabiecidas en lz Ley ce

Arbitraie v a los guntas contovertidos por 'as paries, se gdeclara competerte v 2n la facultes
legal de la.dar respecto oe todos las puntos sometidos a su dacision.
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08 [reqn VisuLia

Determinar si corresponde o no, deior sin efecio ef Cficio N° 1249-2014-0L-OG/MINSA, medionte el
cual se determing gue no corresponde o la Contretista ef pogo de intereses legoles, dafios ¥ perjuicios,
asi cormno también que ef presente arbitraje se interpuso fuera de plazos legoles.

it

W

. De esta manera, la Ley ¢ la norma Que desarr

En forma previa, es perunernte referirnos zi plazo prewsic pare interporer (2 soficituc de
f

arbitral Al "espmuo el Ceriratista ref
interponer ig s Grinirge, €8 coniuto ¢ Jﬁ”\df.’ el diz siguiente en gue sz ;'es nor;'jfc:é 2]
Oficio N° 3248-2014-00-0G/MINSA, por is gue lo fecha po b
vencio ef 5.08.14. Ental sentido, advierten gue =i <itedo o
fundamento v por ende, soliciiz se deje sin efecte.

ere gue el articulc

arte, lz Entidad rz%if:ca el Oficio N7 124%-20
Reg amento que areve el plazo de quince (15) dizs nigbiles para someter a concifiacion
el contratista
1
H
I3

g
>

Ty
5
o

— o
p
.

o 2
81 gef
/o aroitraie las controversias en relacién & los pagos. fn ese finea, siendo cue
sefials eE 30.05 14 como fecns limite para ofectuar el page, el plazo de quince {1

siguientes gara inidar el procedimiento de sefucidn de controversias consicera que culming
20.06.14

e,

cias nabiles

ai

Fijada !z posicion de las partes, se desprende que la Entidag argumenta iz caduadad er el
vencimienty del plazo de contratista para someter a arbitreje ias controversigs a cuvo ofecto.
sustenta su pedido en el articuio 181 del Reglamento que dispone un plazo de guince (15) dias
habiies para someter las cortroversias a concillacion y/o arkitrzje, por io gue estima gqus e
transcurso ce dicha plazo, ge~ara el efecto de extincion de! derecho en rszéa de |z omisidn de
su ejercicio curante el pizzo prefijado por e Reglamento.

En este estzdo. g¢ pertinents remitirnos 2 [2 normativa aplicabse para el Contratc N® 248-2013-
MINSA* en-acelante e Contrato, gue es maieria de analisis det presente arbitreje debido a que
tal comao se advierte de las acitaciones arkitraies, inciinarse nor determinada posicién imphcara
fa conclusion del proceso arbitral sin posibiiidad andlisis de sus elementos sustanciales o kien,
gue el Tribunal Arbitral se sncuerntre facuitado para anslizar las cuestiones de fondo de iz
presente controversia,

En primes térming, debemas tener en cuenta que el articuio 76 de la Constitucidn Pol'tica dal
Perd dispone que la contratacién de bienes, servicios u obras con cargo a fondos publicos se
efectie, obiigatoriamente, por licitacion o concurso, de acuerdo con los procedimientos v
reguisites senalados en fa Ley. £n esa tines, el referente reguiatorio de las paries es la Ley ds
Contratacicnes del Fstado aprobado mediante Decreto Lepis-ative N° 1017 v su Reglaments
aprobado mediante el Decrzic Supremo N 184-2008-EF.

fa el precegio constiturions citado vy con s

cion publicz, gue as el mares sobre &f cual, se
3 dgterminadas

Regldmentc constituyen la nermativa de cont
besan Ias zctusciones de los acministrados con igs Entidades gue se sujels

-~

LSO por g WUNSA Y Tecnolog s Thdustrialy Nacions 24 211506 13
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cdimigntos delxdo a ia naturzlere publica as o8 fondos que ver 3 ser progacos
abo las contreizaiones

11, Ahorz tuen, Iz tey de Contraizaones ge. Estado aprobacs mediante Decreto Legislative N°

Jal

1017 en ade.ante la Ley v su Reglamenic aprc ::Jado medianie gl Decrete Supremao N 184-2008-

EF en zdefante el Reg'""" nto entraron e vigencia el 01 de febrero de 20057 sin embergo.
como o relere Rubic Correc unao norma es .gcn*e mienires no Seo suv"crﬂas madificeds o
derogada pﬂr L,rra de rongo equivalente o superior. En esa fines, la Ley N° 225873 publicads &l
01 de } ﬁ;c 2 2012 modifcod el Decre: L gislztive N7 1017, dlSpot‘.ie:1u:J en su Sepunda
Disposicio mp!Pmen & Final gue:

(..} o presente igy entro en vigencis o partir del trigésimo dic hibi siguiente de i
cublzcocon de jo medificacicn de! Reglamento de io Ley de Controtaciones del Estads

aorobado medianre Decreto Supremo N° 184-2008-EF 1..)",
Er adician, iz Tercera Dispes:cion Complementariz Final estabiecdia:

“{..} gue lo presente ley es aplicable 5 las contrataciones cuyos procesos de seleccion sz

convaguer a pariir de su entrodo en vigencia {..)"

12. Por su parie, el Decreto Supremo N°® 138-2012-EF publicade el 7.08.12 modifics el Reglamento,

disponiende en su articule 4 gue:

Articulo 4 (...} ] presenie decreta supremo entrario en vigencio o pariis del trigesimo dic

habit siguiente de su pubiicacidn en ei Dioric Gficial £ Peruiano.

13. Como se apracia, las meditcaciones no estab.ecieron con daridad g vigencia normativa razén
nor la cual, ¢! Organismo Supervisor de las Conzrataciones del Estado emiti¢ of comunicado K°

002-2012-0SCE/PRE gue precisé lo siguienie:

1. Los procesos de seleccion que se convaguen ¢ partir del 20 de setismbre de 2012 deben
sufetarse @ las modificocicnes de iz Ley de Contrataciones def Estade y sz Reglamenio,
corobadas parlo tey N° 28873 y el Decreto Supremo N° 138-2012-£F, respectivamente,
solvo que deriven de unc declaratoria de desierto.

Al

3. los procesos de seieccion convocodas antes del 20 de setiembre de 2012, asi coma ias

contraios gue deriven de dichos procesas, no se sujetardn a 1as citadas modificaciones.

Iscbrayado nuestrol

- £ Decrero gz Urgencia N 03£-2009 establecid
zprobado mediante Decrefo Suprermo N° 184-2008-FF entraban en vigencie 8 partiy del
2009

*RUBIO CORRTA, Miarmial. £f Siteme suigicn. i
Pomtificia Unsversdad Catdlica ge Peru Fondo boiie
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Carios iredo hiisuis
id. Conforme z o deserito, oodemos sefiziar aziicecion de las modificacioraes
degendsriz s g3 gue ¢f orocesc de selec fue Lomvwdc‘: Fospués set:embre ds
2012 caso contrano, se anhicard aquellas disposiciones vigentes 3 ta rech cztoria.
15, Para diluc’sar el preserte ceso, es pertinente cemitirros sl a~cula 51 det RLCE eclablece cue

(. }laconvocatorio de las Licitaciones Pabficos, Concursas Piblicos y Adjugizeciones Directas
se reglizardn a traves de su publicacidon en o SEACE. '
{ negrizz v subrayado nuestro)

16, [F SEACE es et sistema elecironico gue permite el intercamuic de infarmacién v difusien sobre
las comirztaciones de’ [stads 2simismoe, los ectos realizados por medio dei SEACE que cump
con las disposiciones vigerites poseen iz valizez y eficacia que {os actos realizados por medios
manlales, pudiéndolos susiitulr para ioccos los efectos legaies.  Entonces, conforme s i3
disposicion normative v la cldu
traves del Sistema Becirdnico de Adouisiciones y Contrztacionss del fstzdo — en adelznie
SEACE, pare surtir plencs efecios.

s

sila previamerte glosadz, iz conveocaioriz se debe reaiizar 3
I3

17. Ahora bien, de [z bisqueda de ia Licitecion Piblica N” 002-2013-MINSA en of SEACE se constete 4
aue aquellz se encuentra pudlicada - conforme lo dispone 12 rorma- y ademads, registra comgo
fecha de convocatoria {o informado) e 26 03.13:

e
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Carios frego Wins iz

=
[t

eferr s o TEraral

SEIBTCHMT

Nerswos Aphioable: SUGTALION FLIELIC L
Version SEACE -
Identifie agdor SEZeESE

ipfurniz oo gererfal Be i3 Envogs

Entwdac Convocante: CRRTERID E saLal
Dire¢cion Legal: < LALANERREY CDA T Al
Pagina wWet: S ATARSRLBED R

Telefone ge ta Entidad: FIREE02

fefoamaoor

Obieto g2 Centratacion:

Descripgion del Objeto: DTSN DE | SO B EDE B
Valer Referendial: 5,354, 775,50 Nys .o

Karto del Derecho de SR ETUITO

Participarien o

Fechay Hora in

Pubhicacion:

£5 decir, el acto sobre ¢f cual, surgen loz efectos del proceso de selectidn v cuya validez
depende esto es, la convocztoria fue reai’zada vélidemente 2 26.03.13, por lo gue le
corresponde la aplicacion de ia Ley N° 29873 y el Decreto Supremo N 138-2012-EF,
disposiciones modificaterias de 1a Ley v el Reglamento. En ese sentido, en estricra aplicacion de
la Ley en @ tiempo, deberd aplicarse acueias disposiciornes vigentes z ‘e fecha de la

CONVDCaTora.

i, Ahora bien, corresponde ai Trisenal Arbitral analizar las conroversias gue hzn sido someticas

en el presente arbitraje 3 efactos de verificar ef cumplimiento de los plazos de caducidad.

Pégina 12 de 30
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[11.07.1< 3! Contratista, se

b

en el Diicic N° 1340-2014-00- 00 2/0INSA notibiczda

23 Al resoecio
indice:

We dirdio o usted, en refocicn ol informe de I

Adguisiciones s€ pronund

oue:

> parz pagsr .z obligacion ce 5/ 1'998,000.00 nuevos soles, correspondienie 2
del Contraie N° 2458-2CG176 : or d
. de acuerde, 3 io indicado en la carta :

» Lz Eptidad realizd ef pago a favor del contrztsiz en fecha 120614 mediane

» Fi griicuio 181 del Reglornento e do ley (.}, otorge ol contratista io focultad 2e
somerer g conciliacicn /o orbitraie los controversios en relocion ¢ los pagos gue i
Entidad debe efectuar ol mismo, siempre que se requiers dentro det piazo de quince [15)
dias hobiles siguientes de vencide el plozo para hocer gfectivo ef pago. Slenda que el
controtista sefald el 30.05.14 como fecha fimite para efectuar el pogo. ef plozo de guince
(15) dios hdbiles siguientes pora inicior el procedimiente de sofucidn de cantroversios
culming el 20.06.14

(Subreyado nuesirg)

271. Es pertinen:e traer a colacion acuella Carta N° C-1886/2014 de fecha 26.06.14 presentada por
el Conirzists y que motivd ‘a2 respuesta exprasada en el Oficio N° 1249-2014-0L-0GA/MINSA

tejos de eifo, su parie nes informd gue no contabo con recursos suficienies porg elig,
hobidndose efectuade ef pogo correspongiente, recién el pasodo 13 de jurio de 2014,

Como gueda cloro, lo demoro incurrido nos ha generado diversos perjuicios pravenientes og
o inmovilizacion indebidc de nuestro cepital de frobofc, mayores costes finoncisros
ihcurridos y problemas onte nuestros propios proveedores, sin perjuicic de los intereses
legaizs devengados, Cobs recordar gus todo aquel gue oroduce un dofic G olrc estd
chligods ¢ indemnizario.

Asi los cosas, el dofio producido a nuestra parte por lo demora y retencion indekido deif pago
o nuestro fovor hasta ef 13.06.14, nos ho generado un peruicio totof ascendente 0 fa suma
ge §/. 258,266.00(...)

] '

De este modo, mucho ogradeceremos se sirvan praceder of pogo de fos montos indicadoes o

comunicorios su disposicidn de pogo de ias mismos en ef lapsc de cinco (5) dos hdbiles Coso

controrie, consideromaes

320 AN contrsrie de bz opinien de la Entidsc, -2 controversia

encuentrz ~efzrida al pago torrespondienie &l cbjete de tr
de S/ 1'8%8.030.00 nuevcs sales. Sino mas ben, conforme &4
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Sumberto F

Carfos freyo WV

2014-CL-COA/MINSA lo gue se encusnita en q"=troversz son los intereses lpgales, dafos
w3 cumade 8/, 258,766, OO nuevos soles concepios
fectuado porila Intidad recién & 12.06.14

perjuitics y lucro cesante v gastos legetes ;
~Eraren a consecuencia del pape

que se ge:

23 En efecto, r-“-a”*ado el pego e 12.05.14, e Zontratista mediante la Carta N° C-18R6/2014
notificaga el 27. 06,14, requirid a la Entidze 2 ﬁ“gn de diches conceptos otorgandoie un pazc
de c;nr;cij?} cizs habiles, plazec que vencid e G4.07.14. Vencide diche plazo, ia Eq dad no emitic

2e pago por fos concepios previzmente sefalados,

T
o

Una respLasta y/o atendio el requerimienta

4. la Enticdad recien medignte e Oficio N° 2249.2014-OL-OCA/MINSA notificaca el 11.07.2
emitid gronuncigmiento respecto a diches sagos.

35, Eness irez. el articulo 182 de {a Ley sefalz

Articule 181 Plazos pare lcs pagos
(..}
Las covroversias en refacién a los pagos que ia Entidad deze efectuar 3l contratista podrzn
ser sometidos a conciliacién y/o arbitrale dentro dei plazo de quince {1t} dfas hables
siguien:zs de vencido el plazo para hacer efectivo el pago.
26 Ental sentido, para el pago a carge de la Ent:dad de 105 concepios previamente senalados esto
es, |os ntereses y dafios perjuicios por & eirase en el pago, el Contratista fenia un plazo ce
quince {15} cias habiles siguientes posteriores al 04.07.14 para someter z conciliacion y/o
arbitraje dicha controversia. Ante ello, el plazo maximo parz interponer los mecanismos de
solucién de controversia vencia el 25.07.14 \

27. Al respecio, se constata cue el 25.07.14 Tegrass forrmuld soiicitud arbitsal esto es, aentro dei
plazo de guince (15) dias habiles posteriores al vencimients del plazo otorgade mediante iz
Carta N° C-2888/2014 mediante ef cual, requlere el pago de los intereses, dafios y perjuicios.

28. Entences, al contrario de la epinion de 1z Entidad, ! plazo del Contratista para interponer o
someter a arbitraje no vengio ef 20.06.14 sing mas bien, encontrangose pendiente el pago de
et Contratista los requirid para el cumplimiento

ios conceptos de intereses, dafics y demas,
de los quince {15} digs habiles iz

cuyo efecio, otorgd un plaze v vencido éste. irterpuso dentro
solicitud arbitrat

2G. Asilas cosas, es criteric dei Trinunal Arhitral armparar la conducia dal Contratisia que cumglic
el no pago ce los intereses v

dentro de los plazos previstos en ia nocrmative para cuestionar
2 analizar ias

dafios y perjucics y en consecdendcia, este Triounal se encuerira habilitade par
cuastiones de fondo debido s cue no operd "2 caducidad v, en consecuencia, corrasponde dejar
sin efecte e Cficio N° 12 Q—“OH-OL-OGA;’!-J.TNSAJ mediante el cual, determing que nc
correspends a Tecness ef pEge de intereses lggales, dafios y perjuldos asi como el plaie

de coniroversias cuiming el 20.08.14

maximo parg iniciar el procedimiento de Sc’gc:én
conforme 205 considerandos expuestos.
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Determingr sf correspondes o no reconocer gue lo empress TECNASA cumplio cabalmente e
integromente can sus obligaciongs controctuaies derivadas del Cantroto N° 248-2013-MINSA, en

fo correspondiente al fem N°16.

creristicas de los contratos sujetas a lg normative de contrare

30 Una cde as pri
contratos inveivcren Srestaciones reginrocas. Ash s 6
ics presrocicnss ::c‘::}a< a faver de ic Entidod, es «

del fsiaco, s gue estos

del gro
Entidad cumplic con ias

aciones que ho goumido, enire esias, el pogo o

contragresracicn al controtista’,

1. En esa linez, el cumplimiento de las prestaciorss z cargo o= !as partes, as iz
en el 2nbito de iz contratacon publica. Fara elio, debe tenerse en cUenta que ia nu

situas

contratacian puabli cue 23 el marco savre el cuzl, se Dasan {as actuacion
administrados ron JaJ Entidades se sujetan 2 deierminadas regizs v progedimientos a
naturalerz pihiica de los fendos que van a ser ercgados para Hevar a cabo fas cortratad
32. En el presente €aso, et cbieto principa! de «a contratacion se encuentra descrito en iz cidusuia
segunds dei corirato suscrito referidz 2zl em N° 16 - Sistemz Radiogrefico Digital con
Fluorosconia por un mento total de §7. 1939, 200,000 nuevos sofes incluldo GV,
CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO
£l presenze contrato tiere por fina’idad ‘a adecuada capzacidad operativa y resolutiva de las
unidades productoras del servicio de zlta complejidad en el Nuevo Instituio Nacional ce
Salud del Nifio () conforme 3 las siguientes especificaciones.
()
ftem | Descripcion | Marca | Models | Ao de l Protedencia | Garcnifg | Contidod
* fabr, | ;
(]
15 Sistema APELEM | Platipum ' 2013 froncia 3¢e a1
Rodiografico ! meses .
gital  con &
Fiuoroscapio | i
33 las partes suscribieron =f contrato el 16.09.13 v conforme 2 iz cidusula sexta del Contratg, el
plazo entregs se fijo en ciento diednueve {119] dias calencaros, contados a partir del dia
siguiente g2 la firma del Conirato es decir, e cumplimientc de las obligaciones z cargs de
Tecnasavercis € 13.02.15
34 3 iz lectura delinforme N° CID-2004-UA-OL-OGA-RNSA emitide oor ia Entidad, 2

sta nternd el procucio el 20.12.13.

T Opinidn NT Q422010 DTN emiide el 20.06.10
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Carios Iraye A

Alr re*‘:) el 30.01.13 las partes suscrhieron el Actz de Conformidac de is Recepcion,

.1

(S8
L

instalzcion v Prueba Operative — Anexc N7 14 que a continuzdicn se transcribe:

Ciche acto contd fon g presencia cel usuario final {), representznie de DIGIEM u
ep"e serizate del Contrat 'sta En la r2cepcidn, instalacion v pruebas opz-atives del ¢rzde

[ =1

r
EqLi e pudo constatar: )
Acto seguido se levd & cabo ia instalacidn vy pruebs cperativa del equipo, encontrindose

1¢do corforme.

‘ ~orze £R CLERID. ous dentra o= iz documentsiidn presentada neor las partes, no <e
encuentra elemento de penalidad por atrase imputable 3 coniratista. £rn tal sentide, en Iz
audiencia de informes oraies, ia representanie de Tecrasa zfirmo que se le abond e monte
total del contrato correspanciente al item 16, aspecto gue ro-fue opuesto por €l representanie
de la Ertidad.

37 Atendiendo z elfo, lejos ce existir algln cuestionamients oor parte de la En'dad referidc 2 'a
falza ce idoneidad de la prestacidn y/o incumglimiento tardio ¢ defectucse o2 |z prestacicn z
cargo oe Tecnasa, {a Entidad suscribié la conformidad de aguelia y en consecuencia, el Tribung’
Arbitral se forme conviccion gue efectivemente, el contratistz cumplio cabai e integramenze
can sus obligaciones contractuales derivadas del Contrato N 248-2013-MINSA en lo relativo al
item N° 16 - Sistema Radiografico Digital con Fluoroscopia.

segunda Pretensién Principal: Determinar si corresponde o no, reconocer que & Ministerio de
Salud ha excedido el plazo contractual para efectuar el pago correspondiente a los bienes
_recibides, de acuerdo s lo dispuesto en la cldusula cuarta del Contrato N7 248-2013-MINSA ’

Pretension Accesoria a la Segunda Principal: Determinar si corresponde o no, declarar que el
Contratista tiene derecho al pago de los intereses legales por el tiempo en el cual, |3 entidad
retuve o demord {a entrega del dinero gue debia ser abonado 8l contratista, asi como ia
indemnizacion por dafios y perjuicios generados por el incumplimiento o cumplimiento tardia o
defectuoso generado por parte de ia entidad.

Tercera Pretensién Principal: Determinar si corresponde o no, que la Entidad cumgpla con pagar a
faver del Contratista e monto de S/, 18,500.00 (Dieciocho Mil Novecientos Nuevos Sales), por
concepto de intereses legales por la demora en efectuar el pago de la contraprestacion.

28. Dada 12 intima e indesiigehie vinculacion gue ooseen entre sijos puntos controveriidas gue
antececen, se analizan de manera conjunte.

35 Cnecontranoose la conformidad otorgada por .a Entidad, correspende remitimes 3l articulo 177
del Reglamente gue estabiece los efectos de zouelia:

Articulo 177.- Efectos de la conformidad
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erse dado a ronformidas 2 1z presta
tfeciuade el pegoculming e cortraloy s

4G, Be acuerde al articulo gicsado, fa conformizag geners 2 faver del contratsia =l derecho al
page. Esie zrticulo debe ser interpretzdo en forma sstermdtice con el arviculo 181 de!
Reglamanto que preven los piazos que deber complir ls Lrticed pars efectuer ef pago:

Articula 181.- Plazos para los pagos-

La Emboad deberd pagar las contragresiaciones paciadas & favor del coniratista en is
oporiunidad establecicas on las bases o on gl contrato. Fara tal efecto, e responsabis ce
otorgac iz ronformidad de recepcidn de los bienes o servicios deberd hacerio en un plaz
que ~e excederd de !cs aisz {10) dizs calendarios de ser éstos recibidos, a T gue la Entid c:‘
cumpia con la obligacion ae efectuzr el oege dentro ge fos quince [15) digs ralendarios.
siguienies, slempre que se venfiquen [zs demas condiciones establecidas en el contrato.

£1 Pars el p{ese nte andlisis, 1nteresa revisar lg disposicion referiza a ia obligacion e iz Entidad ce
efectuar e paro dentro ce ios quince {15} dias cale~danos siguienies, siempre gue s
de

verifiguen ‘as demds condiciones establecicas en el Contrate.

D

437 Queda entonces, determinar cuales eran equellas condicionss gue debfan ser cumplidas v a
cargo de guién, a efectos de estimar si el Ministerio de Salud se ha excedido en el plazo para
efectuar i pago y consacuenciz de elle, si se genera [os intereses legales que prevé lanorms de
contratacion piblica.

43, Lla cl2usuiz cuarta de! Contrato, que trasoribimos a contineadon, brindz 1os alcances
correspondientes:

 CLAUSULA CUARTA: DEL PAGD
{..} ¢e zruerdo con el articulo 176 del Reglamertc, para efectos del papo de las
contraprestaciones ejecutadas por ¢l contratista, la Entidad debard contar con la_sipuiente
documentacién:
- Acta de Conformidag de lz recepc dn, instalacion y pruebas operativas de los equipos

(znexc 14}

- Factyra {original, Sunat v 1 copig Adguidente o usuario}
- Orden de comprz /Guiz de Internam ento {original v 1 copia}.

a4 Bl primer elemento, conforme 2 13 cldusulzs trarserita, es ol Acta de Conformidad grecisaments,

suscritz ef 30.01.14.

A%

4% Adviértase como segundo elemento, que se reguiere es la orden de compra sir embargo, en ia
Carta s/n notificada el 12.03. 1 &la Entidad, el Contratista incica que
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48,

45

50,

. Bl tercer elemento, correspende a 2 faciura. Al respecio, iz Entidad

“Cor feche 11.03.14 se ho procedice 2 io focturacicn yo que a o fecha no recibimos

respussto olguno sobre io generac:ion ge g orden de compro por esie ftem pese o Gu

[

a2

contomos vo Con todas las conformidocss

Al11.033¢ ) s Entidad ne haoie cumpldo con bz entrega de 1a craende comure.

hz referido gue &

demord cuarenta (40) dias parz entregar ia facture va que recien entregd aguellz o

Sobra elin. en los antecedentes del Infarme N° 010-2074-UA-OL OGA/MINSA =mitido po- =
Jefe de Un'dad de Adquisicionss ze indica:

e o alencitn al Memorando N° 784-2014-OL-GGA/MINSA, este despacne hizo ce
conocimiento con Nota informaiva N° 060-2014-UA-QL-CGA/MINSA de fechz
11.03.14, que el pago def Contrato N° 248-2013-MINSA se realizard por reconocimienio
ce peuda de gjercicios anteriores — cuyo tréamite se realiza en un p.azo de 30 diss
calenderios aproximadaments — para lo cual se requiere de la disponibilidad de recussos
financieros, lo cuaf a la fecha gel 11.03.14 el Requerimiento de CPP N° 330-2034 no era
atendide por la Oficina de Presupuesis. A dichc documento se adjuntd el informe N°
001-2014-YDA/MINSA del analista por la demora en el pago del ftem 16 del contratp
resefado.

{Subrayado nuesiro!

No se irazta entonces, que e! Contratlists naya demorado cuarenta (40} dias en entregar I3
factura -como argumen*: ia Entidad sino coe existieron circenstancias de perte de la Entidad
referida 3 ura falta de dispepioiiidad presupuesiaria asi comg iz falta de entrege de iz orden de
compra y oon eHo, puede advertirse que una factura previa al 11.03.34 en modo alguno,
hubiera generado un page precisamente por la disponibilidad de recursos que ro era atencida
por la Oficira de Presupueste conforme ip propiz Entidad lo sefials en el informe N° 010-2014-
UA-QL-CGOA/MINSA.

Ahora bien, es pertinente trser 3 colacion, el artizulo 8 de la Ley N* 28603 — Ley General del
Sisterna Nacicnal de Tesoreria:

Articu'o 5.- Documentacion para la fase del Gasto Devengado

Fl devengado se sustenta cnicamente con agunc de los siguientes documentas:

1. Factura, boleta de venia u piros comprobantes de Dago reconocides y emitidos oe

confarmidad con el Reglamento de Comrprobantes de Pago aprobado por la SUNAT,

2. Orden de Compra ¢ Orden de Servicio en contrataciones o adguisiciones de menor
s~tia o el Contrato, en !0s €asos & gque se refiere & inciso ¢} de numeral 9.1 del
w0 9 de la presente Direciva, asegurandose que el provesder presente Jos
comprobantes Je page estricienente coanforme 2! Reglamento

cor-aspondientes
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- Conforree al articule 283 ¢ ia Ley N° 28892 - ;ey Genera

el dev
compromise orevismente formalizado v re;
del pegc, 52 sustenia en 1z presentacion de c:”lurc:baﬂte i DEgQ.

Y

(W

rgade es el reconoamiento de une

¥ i3 procedentia

Entonces, zi contrario ge la opintdn del Contratisia en la dermangs, que sefiere aue el alzzo gel

JINs >, W
. & consideracian del Tribunal Arbitral el plazo

pago e carze de lz Entided vencid el 14.02.1
que la Admenistracidn cumpla con la obligacicn de pagar recien se habilitd cuando el Contratisiz
aClura N” 00014581 de acuerco, &

presentd ‘s factura, Bs decir, sila Entidac nocuenta conta ’
sistema fnanciera puslico no podis realizarse cago algunc.

o
inJ

. Pues bien, &' 11.03.14 el Contratista entregs a la Entidad ia faectura N° 00012581 porlasuma de

§/. 1/889,000.00 nueves soles. Con dichs e~irega, se cumplian fas condiciones que reflers el

[

[Vl

= Ui

articulc 181 del Reglamenio con o cual, sigviendo diche articulo, podermos afirmar que fa
Entidad ten'z un plazo de quince (15) dizs ca'endarios pars efectuar of pago,

sa cumplian el 26.G3.14. Al respecto, no obrz

. El vencimiento de los guince dias cafendarios
{a Entidad pags dentro de aguelios quince {15;

documeniacidn alguna donde se evidencig gque

¥l
Fats

dias calencarios
En este punto es impartante sefielar, gue ia Entidad ha referido gue mediante ! Gficio n” 692~ tﬂ

2014-0L-OGA/MINSA de fecha 23.04.15 comunicd a Tecnasa que of pago se efectyaria én u
40 dias, comunicacion que na fue observads, por o gue se desprende gue fue

wn
£n

~

plazo de 30 ¢
aceptade, piozo que culminaba e 4 de junio de 2014,

Bl oficic N® §92-2014-0L-0GA/MINSA de fechs 23.04.15 sefizid |0 siguiente:

Lt
&

Y ol mismz tiempG dor ctencion o su cemunicocion de fa referencia {...).

Sobre ef particular, cumplimos con comunicaries que por problemas y dificultades con gf
sistemo SIAF, respecto of presupuesto del proyecto de inversion del nuevo instituto de selud
def nidc — Son Bore, estamos reclizandc coordinaciones con ef Ministeric de Ecenomia pora
una proato solucion 6 este problema, y de eso manero arender el pago correspondiente o su
representoda en un piazo de 300 40 dias desde ia recepeion de este documenia.

Tecnass med.ante fa Carta N7 535/2014 notificadz el 23.0%5.14 #dio resouests 3
KA br{\

(Wi}

7. Por su part
oficio N° 692—2814—OL—OUA,«

Entonces, no és como refiers iz Entidad gue su comunigacion no fue ohservade, 3l contrario fLe

S5E.

materia de un pronundiamienio por parte de Tecnesa, rechezando aguel aspecic
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La Entiged recién efectud el abono correspondiente el 12.36.14 excediendose largamenie a
E

gue ef Miristerio de Salud se excedid en & plezo contracivel efectuar el pega correspondiente
al bien recbido, de acueroo 2 1o dispuesic en la cldusuia cuzria del Cortrato N° 748-2013-

MINSA

pizzo que teniz para efectuar el pago este es, e 26.03.15. En 13l sentico, este Tribunal declara

Ahora o'en, af articulo 48 ce ‘¢ Ley dispong oue "en COSo GE QIrQs0 €n & pogo sor porte ge g
Entidod, soivo que se deba ¢ caso fortuito o fuerza mayor, ésia reconocers of contratists los

intereses tegoies correspondientes”.

Asimismo, ef articulo 181 detf Reglamento cispone el momento a partir del cusl, los intersses
empiezan a correr: (...} en cgso de retraso en & pogo, ef contratista tendrd derecho ol pago dge
intereses confarme g lo estoblecido en el orticulo 48 de jo Ley. contodo desde ie oportunidad =n

gue el gogo debic efectucrse”.

. Sobre el particular, es pertnente evaluar 5° es que existid aigdn supuesto de caso fartuito o

fuerza maysor gue exima a lz Entidad del pace de intereses por el atraso en e pago. FPara clio,
rermitier-donos nuevamente al infoerme K 510-2014-UA-OL-0GA/MINSA emitico por el Jefe de
Lnidad ge Adquisiciones se indica:

«  Ep atenddn al Memoranda N° 784-2014-0OL-0GA/MINSA, este despacho hizo de
conccimiento con Nota informative N° 060C-2014-UA-OL-OGA/MINSA de fecha
11.02.14, que ei pago del Contrate N® 248-2013-MINSA se realizar2 por reconocimiento
de deuda de ejercicios antericres — cuyo tramite se realiza en ur plaze de 30 dias
ralendarios aproximadamente — para lo cual se requiere de la disponibilidad de recursos
financieros, lo cual a fa fecha del 11.03.14 el Requerimiento de CPP N° 330-2014 no era
atendido por la Oficina de Presupuesto. A dicho documento se adjuntd el Informe N°
001-2014-YDA/MINSA del analista por la demora en el pago det item 16 del contraio

resefiado,

..}

o Mediante Oficio N® 652-2014-0OL-CGA-MINSA notificsdo en fechs 25.04.14, 1a Entidag
comunica al contrztista que por dificultades en el sisterna SIAF, respecto dei
resuguesta del Instituto Naciona! de Salud del Nifio - San Borja, se realizan
coordinaciones con el Ministerio de Economia

e La certificacion de crédito presupuestario N° 2493-2014 se emitid en fecha 30.05.14,
por lo cual inmediziamente se procedid a elaborar el informe técnics “ogistico n® 034-
2014-UA-OL-OGA/MINSA e iInforme de Liquidacion N* 669-2014-UA-OL-OGA-MINSA.
Amdos documentos fueron adjuniados a la nota informativa N° 1782-2014-0L-0GA-
MHNSA de fecha 2.06.14 dirigida 2 1z Cficina General de Administrsc’én solicitando

vtorizecion de trémite para reconcoim 2nto de deuce de ejercicios anizriores.

» £ fecha 11.06.12 con memorande N° 445-2012-0E-0GA/MINSA, 1 Oficing de
Cconomia informd que se realizd s certificacion de crédito presupuestario por parte de
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Iz oficing de presupuesioc gue permia el pago det centrato n° 248-2013-MINSA vis
reconocimiento de deuda de ejercicic anteriores.
{3vkrayedo nuestra)

£s decr, e/os de tratarse de ur supuesio Ce caso fortuite © fuerza mayor se Swidencia, cue 1z
Entidad nc dispuso adecuzdamente s coadiciones perz e pege oportunc. Er tal seru Jc,
MINSA genid cancelar g monic adeudade & favor del contrat’stz como mdnmo el 26.03.14 n

obstante, recien pago el 13.06.12 por o gue e concluye que existié un atraso m;utaoJe 2 ia

Entidad v 2n consecuencia, corresponde gue se agliguen los intereses legeles correspondientes
(= h

L Enoeste extremo, el Tribunal comoe consecuencia de oS arguwmentos expuestos por las partes
admitic lz reabzecion de una perica de parie g efeclos gue can oriterie =é«:mco, se I
evaluar la cuantia de las pretensiones del dermandante, designando al peritd fuan Pablo Rcyes
Davila, guien mediante informe pericial presentado el 30.12.24 concluye estableciendo entre

otros, o siguierte:

o
fg
=8
[

©
m

CUADRON" 1
DETERMINACION DE LOS INTERESES LEGALES POR INCUMPUMIENTC DE PAGO

oNTO TASA (7% -
FECHA FECHA DE ::P INTERE:S DlaS FALTOR FACTOR FACTOR DEL| NIERESES
INECIAE LQUIDACICN ANUAL TRANSCURRIDOS ACUMULARD ACUMLLADD PERIODO LEGALES
: s/ FINAL * INICAL* R s/. i
26/03,2008 | 13/06/2014 (199900000,  2.33% 73 6.68262 6.65595 s.00506182] 10,118.21 \
13/0€/2034 | 25/06/2014 | 180089.007 241% 12 7 ‘ 430
089 . £.60496 6.58954 s.00078526] 14327 A
TOTAL N . ‘ ’
| . { 10,261.43

" FACTORES DE LA TASA DE INTERES LEGAL EFECTIVA PIFIUCATNR POR LA SUSERINTERDENCIA DE BANCSH, SEGURDS ¥ AP

- la periciz concluyd que los iniereses legzles que corresporden ascienden z ia suma de S/,

10,261.43 nuevos soles, morto que se adscribe o) Tribural Arbitral

. En consecuencia, Tecnasa tiene dereche al pago de intereses debido a que el Ministerio de

Salud no caniceid oportunamente el monto adeudado; v &l rno haber pactade lzs paries la tasa
del intereses an ol contrato, corresponde s aglicacion del interés legal estipulado en & Cédige
Civil, tal como expresa el articulo 48 de la LLE. el cual serd apiicable desde la onortunidad en
que el pagd cebid realizarse hasta la fecha efectiva de pago.

. En esa linea, corresponde ordenar al Ministerio de Salud el pago de S/, 10,261.43 nusvos solas

por concenta de intereses legales por el 217230 & el pago.
Jn elemenio de anadlisic adicional estd -eferido a la Pretension accesoriz 2 13 Segunda
?reten; [¢H] P{M""V"Jl fOI”T’U-:-_E oor Tecnass corr iGOHd!"F{E &’ E>’tmrno en Q LE 52 GEC are &/
derecho 2 s2r indemnizadcs por el incumipimisnto 0 cumplimiento farciz o defectucsa
generado por g Mainsa,
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£C. Al respenio, el Tribuna! Arbirat estima psrimente emitin grenunciamienta i mornento ce
analizar iz Primera Prefensiér Subordinadz 2 .2 Cuarta Pretension Princiosl

Cuarta Pretension Principal: Determinar si corresponde © no, reconocer que el perjuicio diario
requerido por el Contratista mediante Carta Notarial N° 21462 hs sido aprobado via silencio
administrativo, y por consecuencia determiner si corresponde o no, que lz Entidad cumpla con
pagar ai Contratista ef monto de 5/ 250,000.00 {Doscientos Mil Nueves Soles) por dicho

concepto.

0. Bl Contratista solicita aue en aplicacicn del articulo 35 de la Ley e Procedimisric
Administrative General — Ley N° 27444 v & zrticulo 1 de ia Ley del Silenc’e Administrativo se
ardene el pago de 5/, 10,006.00 nuevos soles por concepic de perjuicio diaric gue tes genero &l
incumplim.ento de las obligaciones contraciuales por parte de i3 Entidad requerido mediante {a
Carta Notaral N 21467 notificada el 23.05.14 cebide & Iz faita de pronunciamiento dentro ceal
piazo de 30 diss habiles siguientes, que ha sico aprobada vig silencio administrativo positivo

conforme 2 ios articulos previamente citados.

71. Que, mediarte ascrito presentado el 08.01.13, Tecnass en atenwdn a la penca, precisa gue el
monto que corresponde es la suma de S/, 120,819.88 nuevos sgies, 7w onic sobre el cusi, &

Tribunal se pronunciara.

72. Por ¢u parte, la Entidad refiere que medianie Iz Carta Notarial N° 21462 notificada el 23.05.14,
el Contratistz Oa respuests al oficio N® £82-2014-CL-0GA/MINSA mediante el cual, i3 Entidad
indicod que en un plazo de 30 a 40 dias se haria efectivo el pago desde ia recepcidn del

documentc, plazo que culminaba en fecha 04.06.14.

73. Fijada ias posiciones de las partes, e Tribunal Arbitral ceberd evaluar si e pedido de
Contratiszz asi como el requerimiento formuiade que no tuvo respuesta en el plazo de treinta

LG G

(30) dias habiles genera como consecuentia la aprobacidn automatica de aguel v por ende, ¢!
pago fiade por el perjuicio dizrio irrogado.

74. Ahora bien, &l silencio admimistrativo es definido como un hecho al cuai 3 ley concece
consecuencias uridicas con l2 finalidad de dar solucidn s ia siuacion de desprcteccion ¢
indefensian en que puede hallarse un administrado cuando el érganc administrativo no

resuelve expresamente la paticion o pretensidn por € deducida® dentro del térmiro

establecido.

.l
N

Asi, se concibe como un anificio juridico g.e fue creado parz proteger al administrado de ios
perjuicios que en determinados casos pueden seguir a la taciturnidad administrativa o, para se-

: GOMEZ DE LA TORRE, Blarca. “Nocones bisicas sobre el silencio administrative’ len Hneal.
D el Cemira sobre  Derecho Somedoad (CHIES; Quitor CIDES, Bolenn #5, 2004,

Puilicacion  bimensns?
<htipifwww cides org.ec/archivos/oletind/archivossiiencie html>

iCansulta: G de abril dei 2009].
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ma ciertas m taciturnidac, gue tiene diversas Causas, una os
fas cuales pero no la mas - iores publecs, stribuyendo a'

jegisiador 18 potestad ce i "io cue una adminisivacion que “tene alen que dec

‘danco a entender” cuani

76. Ahora bien, en el ambito de lz contratadion sonlica el objete ce un contrato « e:ebrado CRETre un
SErVICCS U

a retribucion

oroveedor y una Entidae se encuentra referice a que 512 se provea de ot
oliras necesarios para ei cemplimiento de sas funciones, asumiendo ef paco
CAdvigriase, gue nc se ratz de relacion erire

m
- m
A

correspancienie con cargs 3 fondos puol
Administracién v Adminisiraze sino mas biz~ nos encontramos ante unz relacidn contractuz!

=tivzs del Estado.

condeterminzdas prerrog

77 Enesalinea, en e régimen general de conrstaviones del Estado —carresporndiente al de lz Ley
ce Contraizciones del fsado, su Reglamrento y demas normative de rivel regiamentario
emitida por el Orgenismeo Supervisor de i3s Conirataciones del Estado- no se advierts

expresamente el denominadao silencia adminisirativo.

. Sin embarge, lo que se encuentra en iz normative s ef censentimients cor no emitir
pronunciamientc en ef piszc iegal establecico, teniendo en cuenta que si bien el contrate flia
fas obligationes entre 1as partes, {2 Ley v su Reglamento no sen ajenos af mismo y son estos 1os
que fijan Ia aprobacion por sitencio. Podemos sefialar ademds, gue esta figufs se asemejs a s
figura civit gue el silencio ne importa manifestacicn de voluntad salve que 1z ley o las partes o

o
vl

hayan asi establecido.

79 En tal contexto, debemos anzalizar la Carta N 21462 notificads of 23.05.1<4 2 13 Fntidad oue

senala:

Sin pequicio de los intereses legoles, que se computan de modo indegendiente, calculomos
que ef perjuicio diario gue nos genera el incumplimiento de su parte, asciende o fa surma de
57 10.000.00 nuevas sgles.

En to! sentido, mucho ocgrodeceremos sere gue en el piaze perentorio de cinco (5) dios
habiles su porte cumplo con el (..} monto correspondiente Gl perjuicio econdmico diaria
conforme al monto establecido en el porrofc anterior y que se considercrd — en casa de
silencia de su Entidod, como aceptudp paro todos los efectos dentro del misma plazo
perentoria establecide en el presente parrafo.

. Como ya la indicdramos, ias obligaciones y derechos se enmarcan en el coniraio suscrito por la
Entidad y &i contratista en ese centido, &f cortrato no es alerno & la Ley v Reglamento sino mas
hign, dichias disposiciones Fiizn 10s supuestos oor ios cuales, se geterming e! consentimiento.

o0

]

“EPSkenoo Administrativo. Tuohon, Tramps v

SATNGS 2N homenae o) doclor autearo LODPZ nod"
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. En oese ienliag, evider"-f“”-e-fie €3

. En esaiinea,

un deipTaposito gonerar una pendlidaes o cualquier oo

''''' parte del contratista y api car a ley de silendio administratve
PO CLBALE, su aphcacso" se enscuentra re’e  go eycfumvcm‘ nie g una relacien de adminisicade
y adrminisiracion sinc en & marco de una reiscion coniractual en el gue seo'c el Cstada posee

determiradas srerrogativas.

Al respecio, ctando a Nerdn Urbina: “confarme g o doctring y o lo legisiaoids nocional, fos

requisitos isgales para que puedo aperar £ SSeRCio GOMINIstIelive san los siguienies:

{1

b} tos moterias que son cojete del sifencio positivo son previomente colificodas por la ley y
no surgen de kg voluntad dei civdodono ai ﬁe g outoridad”

o que peticicra & Contratista esio es, 12 aprobacion automatics dispuesta por su
parte en la citada Carte no se encuentrz deniro de los alcances del Contrato. Le naturzleza del
requenmiente se sujeta a ‘s manifestacidr de voluniad del contratista puesto gue el perjuicc
diarid asi como la cuantia ce £5te no s2 sujeia 2 alguna disposicién calificeds por la ley, dorde

precisamenie debe encontrarse dicho supuesto 2 efectas de tenerla conio valics.

. En ese crden de ideas, se puede verificar, aue el pedido de aprobacidn sutomatica no sz

encuentra dentro de lo previsio en e Cortrato menos adn, en los alcances de Iz Ley v e

Reglamento.

En ese sertido, el Tribunai Arbitral determina que no corresponde reconocer e perjuicio diario
requerido por el Contratista mediante Carta Notarial N° 21452 via silencio administrativo y en

consecuencia, no cofresponce ordenar & (a tntidad gue cumpla con pagar &l Contratisia &

monto de 5/. §/. 120,812.88 nusvos soles por diche concepto.

Primera Subordinada a la Cuarta Pretensidn Principal Determtinar si corresponde o no, reconocer
a favor de! Contratista el lucro cesante por el monto de §/. 17,706.40 {Diec?szete Mil Setecientos
Seis con 43/100 Nuevos Soles) vy por el concepto de intereses por pago de impuesto general a ias
ventas e impuesto a la renta por el monio de §/. 217,334.57 {Doscientos Diecisiete M
Trescientos Treinta v Cuatro con 57/100 Nuevos Soles) generado por ef retraso en el page por

narte de la Entidad.

Asimismo, en 251e acapite se analizard la Pretension Accesoriz & lg Segunda Pretensién Principal

formaulada por Tecnasa correspondiente a. extremo, en cue se declare el derecho a ser

indemnizazos por e incumplimiente o cermpiimiento tardiz o defectuase generzdo por el

Minsa.
sefiala que 2n 2 supuesto que se desconczes el perjuicio diav'o reclamado via
a iz suma de 5/

Fl Cortrazrsta
silencio postive, solicita una 1~demnizacicn per defios y perjuicios ascendente

J75,270.12, por concepic de fucro cesanie constituido por s genanca o Jliidad dejaga de
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S En primes E'ming, nos refsriremos

4. {abe sera
r

ercilyir gor 2 Contratista, debids

cesanie soicisdo por e Contratista.

e

a
contratisiz ndica aue guien sufre us gzfo por el incumofrmiento de ur contrsta dehe ze-

indemnizace.

ar que el Incumpimrento de tas catgaciones impuiabie g una de las partes onignz 2
de reparer intecramente e C0aic gue se hubiera sado Esto de lugar a gue &l
¢ sz ie repare el cadc ocasionado cuando se produzcs

se confipurs el supuesic ce iz

obiigacié
acreedor periudicado tengs derecho a que
una dezvizCitn del programa coligacionss criginerio. De este moao,

antijuridicided en el incempimiento obilizacional, al producrse una violacian 3 derecho de

credito.

4

CEn efecto, solo fa exacte resiizacion de la prestaciés cebidas puede ser calificada ¢
cumplimientc. Por ende, fanio i3 inejecuticn sbsoluta de fa prestacion como iz relative iv. gr
mora, incumpimients defectioso) deben ser cansiderades, en sentido amoliz, noumplimiento.
El incumoiimventa importa, asi considerado, una lesién 2 derecho del acreedor, fruto de la

contravenc:ior ce la concducta debide o, lo cue es lo mismo, de la desvizadr del programa

prestacioral. De alli su indudable empizzamiento er = dmbitc de iz antjuricicadd.

Asl han sefigledo Pizarro y Valiespings, gue "quien incumpis une cbligacidn en forma absolutz o
relativa, total o parcial, obre antijuridicamente pues contraviene 103 deberes que le atafer,
derivados de un vinculo preexistente”’

. Por todas estas consideraciones, es innegable gue quien no se comporta de acuerdo con lo que

el misme se onligd en un cmtrato es decir, guien o incumple, obre contrarizmente sl

ordenamiznio juridico, obra antijuridicamentes.

. Ahora bies, ef dafio es "el menoscabo gque a consecuencia de un acomtecimianto 0 evanto
determi nace s’ fre UNs persena, ya en sus bienes vitales naturaies, ya en su propiedad, va en su
patrimonic’™. Pero este dafio, cebe estar suieto a probanza en especifice, en torno a su cuaniia.

En ese sentido, el artfculo 15331 del Codigo Civil sefiaia que: “La prueba de los oafics y perjuicios

y de su cuantia también corresponde 2l perjudicado por [z irejecucién de ia obligacidn o por e

cumphmienio parcial, tardio o defactuosc”.

Tal como expresan Pizarrs y Vallespinos, Iz reparasion plena o integral supone “la necesidad ce

]

una razonadie eguivalencia juridica entse
fundamentales, {..): el dafic deoe ser fijaco 38 momento de |z decision; la indamr ~izacién no debe

PIZARRO, Ramon Daniel y VALLESPINOGS, Carlos Gustavo.  instituciones de Derecho Privado.
Obligaciones. Tome 2, Hammurabi José Luis Depaima Sditor. Buenos Aires. 1939, pag. 483,

)

[

‘e Derecho 2rvano Tomo b Maorg 5.4, Pag

LARENZ. vzri Derecho de Tbiigs
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ig aoreciacidn debe formularse en concreto v la reparaadn no debe ser

ser infarior 2 ;::er;uiciO'

superior 2 dsio sufrico™

56, Segun el articule 1336 del Codigo Civil, la corstitucion en maora cel deudor —en el presenie casg,
la Entidaz- sroduce fos siguientes efectos: 21 Serd responsasie por 1os dalor y perjvictics gue se
derivers ¢z’ retraso en el cumalimiento de iz cbiigacion. Asimizmo, de acuerdo can lo previsic en
el articulo 1336 del Cédige Givie "Bl resareimiento por 13 inejecucidn de lz cbligacidn a por su
cumplinients parcial, tardio o defectunss, cororende tanto ¢l daflo emergenie, como ef lugr

cuznto sear consecuencia inmeaizia y directs de tal inejecucion™™. Adicionaimene,

1222 del misma Codigo establece gue: "Bl defic moral, cuando &l se hubisra irrogace

cesante, 2o
el articuic
también =5 susceptible de “eszrcimiento”

. Debe ternerse en cuentz gue en {0s contraios de esta naturaleza, ios deberss de prestacién son
interdependientes o rec/procos entre si. Se trata de una situacion enla gue fa interdependenciz a
tales casos existiendo, en fa medida en gue cada

¥
~l

reciprocdad entre las obligaciones contintan er
una de elas esla razon de ser de la prestacio v de la obligacién reciproca.

Oue, ha guedado acreditzdo en e prese~te laude, al anaziizer los puntos controverticos
precedentes, que la Entidad se atrasod ep el pago a favor ce: Contratista, razon por la cual, se
puede conciuir qua correspence que el Contratista corresponce ser resarcido, en fa medids que

W
o]

existe un dafic.

G Por esta razon, el cardcter de f2 indemnizacidn integral es resercitorio y ne sancionatorio. Su
finalidad es, como expresan Caseaux y Trigo Represas, “restablecer el eoguilibric que el
incumplimiento de la prestacidn o el dafio han alterado, es cec’r, gue se procurz mediante ela

o semejanie situacién @ la gue hubiera tenido de no haberse

Lo

colocar a2l acreeder en igu
producide la nejecudién o lz violacidn del derecno®”

100, Ante slio, el Tribunal Arbitral estima pertinente declarar fundada, la Pretensidn sccesoria g la
Segunda Pretemic'm Principal foermulada por Tecnasa correspondiente al exiremo, en que se
declare e derecho a ser indemnizados peor el camplimiento tardio generado por ¢ Minsa y, en

consecuencia, declarar fundada la Pretensdn Accesoria 2 :a Segunde Pretensién Principal

formulada por Tecnasa correspondiente zi extremo, en gue se declare et derecho a ser

indemnizades por el incumplimiento o cumpimiente tardia ¢ defectuoso generado por ef Minsa

101, Ahora hien, en el informe pearicial presenizco por Tecnasa, el perito designado determind la

suma total de S/, 112,748.80 nueves soles coma lucro cesante v, la suma de S/, 8 071.08 nuevos

: BIZARRO, Ramén Daniel y VALLESPINOS, Carlos Gustave. Op. Cit. Pag. 467,
Citado por CASEAUX, Pecra M. Y TRIGO REPRESAS, Félix A Compendio de Derecho ce as Obijgaciones
Torno 1. Likreriz Editors P.atc— e SRL. La Plata. 1584 Pég. 180,
CASEAUX, Pecre ¥ TRIGO REPRISAS Félix A, Op it P3g 181
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pondients 2 s antereses por ::-,go de Impuesta

eneral ¢ 138 ventes e impuesic 2 ia
25 que Tecnase 7o suyos vy sanre ios cuales, e Trisuna

Femitira aronundciamisr o

16z, En primer términe, nos referiremes g0 sucro cesanle. En g Aucienciz de Sustentacion de
i perito indicd gque: “han determ;nsdi sobre o reriebilidad brute. (. 1y Porqué? Porgue

gse es of ohjeto del negocio y (L.} com sus adtivgs, en este case siecta, genere shlidod. c"r“vtr qus

sobre o oorie bruto? Porque 1o parte de gosics, ya lo empresa habla tenide gue determinor si o
s, los gastos paro poder gensrar esto utiiided. Por esa s que se ho tormada, o dejodo de cobra
en el pericdo desde ef 26.G3 hostn que se pagd por la taso de rentabilidod v hemos determinoda,

el fucro cesonte,

103, Asimismio, el peritaincicd: “Se adjunto ios estados finoncierns. Hublomaos de una rentabiligas
de 33.63% cuondo evoiomos fos estogos fimancieros vy determinamaes gue lo rentabilicod de o
empresc ha sida de 25000 v ha tenido uncs ventas de 75°000 entonces a este, se ha detenmingas
el ratio del 33.63".

104, Al respecin, el Contraticsa sustenta e lucro cesante mediante |3 rentabiidad bruta de ios

estados firancieros en ! serrodo 2014, Conforme lo explicd sl perito, 1z rentabilidad bruta es 2!
resultaco de ias ventas totales menos el costo de ventas de todos (o5 bienes registrados dura
el 2014 =n 253 linea, es gvidenie que los montos de las venias vy ios cosies da ventas variaran
dependiendo del tipe de bien.

ot
-
LA

Tecrasa & quien corresponde ls carga de lz prueba respecic &l dafio en terminos de cuantie
no llega & determinar cud!l es el importe dei margen de ganancia que deid ce percibir sobre e
tem 16 del contrate v gue s materia de confroversia, elemento relacionaco a3 supuesio dah
wrogado,

106, En esa lines, el contratistz si bien presents un estado financiero objetivo gue establece una
utilidad bruta; esta utilidad tienen un caracier gtobal sobre la venta de todos aguellos bieres ¢e
la empresa v no precisamente, sobre agueila ganancia dejada de percibir soore lz venta del fte
16 del contrato, que es materiz de [a presents controversia.

107, Asimismo, cabe destacar que la rentz brufa no toma en cuenia aguellos gasios de ventas
referidos 3 las operaciones de distnbucion, comercizlizacién o gastos  administrativos
relacionados 2 Iz gestion administrativa de :a empress asimismo, los gastos ¢el gérea de ventas
del contratista para ganar e sroceso de lcitacios asi como el movimiento administrative que se
generd a consecuencia de tz suscripcion del contrato y gue hiciercn posible ia entrega de bien
ante ta Entidad.

108 Estos gastos incudabiemsnte se han zenerado en el ocresente caso, sin embargo. &
Contratisza a ofectos de determinar su lucro cesante, ne efectds el gjercicio ce aquellos & fin de

dpterm na
de ventss seva%o’; Porque iz zorte de gestos, vo lo empress hablo tenido gue

ns cifra rea’. Es mas, el Perirc —ani2 ia pregunta Ze porque ro -'f-rs'aera 05 B3810%
crerminar si ¢ 54

ios gosras nore poder gensrcr 25t Utiifidod, tsio es, que ante g venta de un noisrminade ban
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no se deben considerar arte

debido 2 que ya lo emprecs o

108, St zsum’mos dicho razg-zmiento minstratives ng
serian detrouidos en i2s venias de la aperzcdn
financierz real de la empress.

120, Ante eilo, el Tribunal Arbitral no se formiz conviccidn gue el monto determinado por el perito

de S/ 112,748 .80 nuevos soies como concepto de lucre cesante corresnonde en efecto,
aerscion dei {oie ga;o no se ha recogidc ios gastos Oe ventas y
menos 2Un se ha identificado cudl fue iz

reconocer cadc que a cons
admivstratves que pudo irragar Iz venta cel bien,
utiiidad percibida por el bier de la presente controversia,

111, En censecuencia, tratancose de una faila ge sustentacion de un dafo gue potencialmente
puede hzber existido, 2! reconocimiento solicitado debe desestimarse, sin parjuicio dei derecng

=i

del Contratista de redc iz 10s dafios v periucios irrogados en 1z via pertinente v de mode

debidamenie sustentade v, n consecuercie declarar infurasdo la Primerza Subordinada z :a

Cuarta Pretension Prmcxpv, en el extremo referide sl lucro cesznte.

En segundo término, corresponde pronunciarnos por fa sume de S/, 8 071.08 nuevos soles
" corresponciente a los intereses por pago de impueste general a ias ventas e impuesta a la renta

ot
bt
[R5

Sabre el garticular, como se ha desarrollado en el presente laudo arbitral, e Tecnasa

presentd la factura N° 0012531 el 11.03.14 sin embargo, el pago se realizd muche después fai gs

asi, que e! demandante asumio el pago de! GV cuando a iz Entidad ie correspondia hacerlo. En
tal contexto, el Tribunal Arditral estima periinente reconocer los intereser correspondientes aor

(—
b
L

Vi

el pago del 1GV.

114.  Sobre eile, el Perito determing la suma de §/. 7,450.23 nuevos soles, manto que el Tribungat
reconoce y por ende, ordena al Ministerio de Szlud que abone ia suma de §/. 7,450.23 nuevos
soles correspondientes a ios titereses por pago de impuesto general a ias ventas.

115, Asimismo, 2n refacién &tz renta tambign debic ser asumics por Tecnasa, como consecuencia

de la declaracion de la factura oor tanto, e Tribunal reconoce los intereses correspondiente por

gl pago del impuesto ala rent

Fnea, el Perito dezerming la suma ce §/. 620.85 nuevos soles, monto gue ei Tribunai

il6. En ess
reconoce y por ende, ordens a! Ministerio de Salud que abone la suma de 5/, 620.85 nuevos

so'es correspondientes a fos intereses por page correspondiente al abono a cuenta del impuestc

ala renta.

Determinar a quién corresponde el pago de los costos y costas.

iz base de lo actuaco en este arbiirale, considers gue ambas partes

7. El Tribuna: Aritral, sokrs
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fan proced dc hasadas en g existendia

eilo, concivye gue han |

controversiz. Al no existir azcusrdo entre elzs sobre g 2songidn de I“s CCstas ¥ Cosigs ds2

arbitraie, Tribuna! Arbitral dispone que czcz ;; grie debers asumer [as costas v Costos &0 gue Cads

ung na rouredo en el preseote proceso arditre

118 Por igs sonsideracinonzs que preceden, de conformidas cor las disposiciones legales que har
ztivo N 1371

sido citadas v ge acuerdo con i0 estabiecido 2ar ia Ley de Arbiraje — Decreto ch?si

105 arbitras oo unanimidad v g7 derecho

POR LAS CONSIDERACIONES EXPUESTAS, £L TRIBUNAL ARBITRAL EN DERECHO LAUDAN:

por o que

PRIMERO: DECLARESE fundada iz Primera fresensdn Princpel de |3 deman
corresponde ~econocer que iz empresa Tecnclogla industrial y Necional S.A. cumphid cabalmente ¢
integraments con sus obligaciones contracivaies derivadas de” Contrato N° 248-2013-MINSA,

oarticularmieris en o correspondiente al ftem 18,

SEGUNDO: BECLARESE fundada tz Segunda Pretension Principal a2 la demenda y, en CORSeCUSnCa,

gl

coiresponde recenocer que el Ministerin de Sziud se ha excedido en el plaio contractual para
efectuar el pago correspendiente al bien recibido, de acuerdo & ic dispuesio en |z cldusula cuariz

gel contrato N° 248-2013-MINSA.

TERCERQO: DECLARESE fundada ts Pretensién Accesoriz a la Segunda Principsi v, en consecuendia
declarar que Tecnclogia Industrial y Naciona! 5 A, tiene el derecho sl pago de los intereses legales
cor el simpie mayor tiempe en e cugl, {a Entidad Jemoro en la ertraga dei dinerc gue les debis ser
abonade, asi comoe a ser indemaizados por los dafos v perivicos generados sor el cumplimiente
tardio del Ministerio de Safud.
CUARTO: DECIARESE fundada en parie la Tercera Pretensidn Principal vy, e~ consecuencia,
\ carresponde orgenar al Ministeric de Salud e page de la sums de S/, 10,261.43 nuevos soies
correspondientas a ios intereses devengados conforme al srticule 48 de la ey de Contrataciones

det Estado.

a3

QUINTO: DECLARESE infundada iz Cuarta Pretensisn Princpal por ios fundamentos expresados er
parte considerativa del presente isugo.

SEXTO: FUNDADQ en parte la Primarz Pretensidn Subordinads 2 13 Cuarta Pretension Principal ce'!

or

demandd y. en ConsSecuencia, corresponde reconacer z faver de Teconologia Industrial v Nacicn

S.A los conceptos de: (i) Intereses oor page ce fmouesto General & (a3 Venias por lz suma de S_,-".

12 por fa syme ge 5/ 6208

7.450.23 nueves soles v (il) Intereses por pago de impueste 2 iz
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5 vzl

mavos soles 2 INFUNDADQ en os demas conceptos econdmicos sretendidos por ios fundamentos

expresados en la parte consiceraliva del presente gudo.

SEPTIMO: FUNDADO {z Guinta Pretensién Principa: de la demanda y, en consgcuenc’s COmesponde
dejar sin efecto, el Oficio N* 1249-2014-0L-0GA/MINSA por los fundamentos expressdos €~ ia

parte considerativa del presente laudo.

OCTAVO: DISPONGASE que cada parte asuma el 50% dc los hororarios del Tng.,nc! Arbitral v de ia

Secretaria Aroitral, asi como fes oropios costos en fos gue haya incurndo.

NOVEND: EIIESE tas honorarios del Tribunal Arpitral v de iz Secretaria Arbitral, en los montos

greviamente cancelados.

DECIMO: REGISTRESF el presente laudo arbitral en el SEACE conforme z lo dispuesto en el articuio
231 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estada,

Se expide el presente Laudo en la ciudzd de Lima, a los seis dias cel mes de julio del 2015,

Motifiguese a las partas.

CARLOS LJIS IREIJO MITSUTA HUM BERTo FLORES AREVALO
ARBITRO ARBITRG \\\
J

1

CRI:"TAREA ARBITRAL
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